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Vorwort

Sehr geehrte Leserinnen und Leser,

wir freuen uns, dass Sie sich fur den Priifplan dieses Praxistests interessieren. Dieses Dokument gibt Thnen
einen umfassenden Uberblick tiber die Methoden und Verfahren, mit denen wir den praktischen Teil des Tests
ausgewertet haben. Unser Ziel ist es, Ihnen eine transparente und nachvollziehbare Grundlage zur Verfigung
zu stellen, die es Ihnen ermdglicht, die Qualitat und Eignung der getesteten Produkte eigenstéandig zu beurteilen.

In diesem Dokument wird detailliert erlautert, wie die Kriterien im praktischen Teil dieses Tests bewertet wurden
und wie die Punkteverteilung zustande kam. Ein besonderes Merkmal unserer Tests ist, dass die Produkte von
Verbrauchern in realen Anwendungssituationen gepriift werden, anstatt in einem Laborumfeld. Dies stellt sicher,
dass die Ergebnisse die tatsachliche Nutzererfahrung widerspiegeln und fiir Sie als Verbraucher besonders
relevant sind, aber dadurch auch subjektive Eindriicke wiedergeben kdnnen. Unsere Praxistests sind auf eine
Dauer von zwei bis drei Wochen ausgelegt, um eine realistische und praxisnahe Bewertung zu gewéhrleisten.

Wenn Sie sich auch fur die Bewertung unserer anderen Testkriterien wie Verpackung und Inhalt,
Produktverarbeitung und Erscheinungsbild oder Preis-Leistungs-Verhaltnis interessieren, kdbnnen Sie dies in
unserem allgemeingtltigen Dokument zum Evaluierungsprozess nachlesen. Wir testen die Kriterien nach einem
standardisierten Verfahren. In diesem Dokument, dem Prufplan, liegt der Fokus ausschlielich darauf, wie der
Praxistest durchgefiihrt wurde. Dieser Teil variiert von Produkt zu Produkt und ist daher nicht standardisierbar.
Aus diesem Grund erstellen wir fir jedes Produkt einen individuellen Prifplan, der transparent zuganglich ist.

Inhalt und Aufbau des Dokuments:

1. Testdurchfiihrung

In diesem Abschnitt wird detailliert beschrieben, wie die Tests durchgefiihrt wurden. Jeder Testschritt wird
prézise erlautert, um die Nachvollziehbarkeit der Ergebnisse sicherzustellen. Die Testdurchfihrung ist in
mehrere Schritte unterteilt, die fur jedes Kriterium spezifisch beschrieben werden.

2. Punkteverteilung

Dieser Abschnitt gibt einen Uberblick tiber die Bewertungsskala, nach der die Punkte vergeben wurden. Die
Punkteverteilung wird fur jedes Kriterium separat dargestellt, sodass die Leistung der Produkte in den
verschiedenen Bereichen nachvollzogen werden kann.

Unser Priifplan zielt darauf ab, eine umfassende und transparente Bewertung der Produkte zu gewahrleisten.
Durch die detaillierte Beschreibung der Testmethoden und die klare Punkteverteilung méchten wir lThnen ein
zuverlassiges Werkzeug an die Hand geben, um fundierte Entscheidungen treffen zu knnen.

Auf den nachsten Seiten werden die einzelnen Prufkriterien, die detaillierte Testdurchfiihrung sowie die
Punkteverteilung genauer erlautert.

Ihr Priifengel Team
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1. Belastbarkeit mit maximalem Gewicht
Testdurchfuhrung:

Schritt 1: Auswahl des zu testenden Gewichts

In diesem Schritt wurde sorgféltig ein Gewicht von 200 kg ausgewahlt, um die maximale Belastbarkeit des
Doppel Campingstuhls zu testen. Diese Auswabhl basiert auf gédngigen Industriestandards fur Gewichtstests,
um sicherzustellen, dass der Stuhl den im Alltag auftretenden extremen Belastungen standhalt.

Schritt 2: Platzierung des Gewichts auf dem Stuhl

Das ausgewahlte Gewicht wurde gleichmaRig auf der gesamten Sitzflache des Campingstuhls verteilt.
Hierbei wurde darauf geachtet, das Gewicht so zu platzieren, dass keine ungleichmaRige Belastung
entsteht, um die realitatsnahe Beanspruchung des Stuhls zu simulieren. Diese gleichméaRige Verteilung
wurde mit Hilfe einer speziellen Vorrichtung sichergestellt.

Schritt 3: Beobachtung der Stuhlstruktur

Waéhrend das Gewicht auf dem Stuhl ruhte, wurde die Struktur des Stuhls sorgféltig beobachtet. Es wurde
besonders auf Anzeichen von Verformungen oder Beschadigungen wéahrend der Belastungsphase geachtet.
Diese Beobachtungen wurden von einem Expertenteam durchgefiihrt, das mit der Materialbeschaffenheit
und den typischen Belastungspunkten des Stuhls vertraut ist.

Schritt 4: Uberpriifung der Stabilitat

Nachdem das Gewicht von 200 kg Uber einen festgelegten kurzen Zeitraum auf dem Stuhl ruhte, wurde die
Stabilitat des Stuhls bewertet. Hierbei wurde Uberpruft, ob der Stuhl im Anschluss an die Belastung weiterhin
stabil ist, das heil3t, es wurde getestet, ob der Stuhl nicht wackelt oder kippt und ob er véllig funktionsttichtig
bleibt.

Punkteverteilung:

100 Punkte: Der Stuhl halt das aufgebrachte Gewicht von 200 kg ohne jegliche Verformung oder Instabilitat.
Dies bedeutet, dass keine sichtbaren strukturellen Veranderungen oder Wackeln beobachtet wurden.

90 Punkte: Der Stuhl zeigt bei direkter Betrachtung minimale Verformungen, bleibt jedoch vollstandig stabil
und sicher. Diese geringfligigen Veranderungen beeintrachtigen seine Funktionalitat nicht.

80 Punkte: Der Stuhl zeigt einige leichte Verformungen, und es tritt geringe Instabilitat auf. Der Stuhl bleibt
jedoch benutzbar, ohne Sicherheitsbedenken auszulésen.

70 Punkte: Es sind deutliche Verformungen sichtbar, jedoch kann der Stuhl weiterhin genutzt werden, da
seine grundlegende Stabilitat erhalten bleibt.

60 Punkte: Der Stuhl zeigt Instabilitéat, doch kann er grundsatzlich noch verwendet werden. Nutzer kdnnten
jedoch ein gewisses Risiko wahrnehmen.

50 Punkte: Der Stuhl ist stark verformt, die Nutzung wird dadurch merklich beeintréchtigt und
Einschrankungen treten im Gebrauch auf.

40 Punkte: Der Stuhl ist kaum noch verwendbar, es wurden jedoch keine vollstandigen Briiche gesehen.
Einige Funktionen kénnen noch eingeschrankt genutzt werden.

30 Punkte: Der Stuhl hat kleinere strukturelle Schaden oder Risse, die seine Sicherheit und Benutzbarkeit
erheblich beeintrachtigen, aber keine volligen Versagen darstellen.

20 Punkte: Bedeutende strukturelle Schaden sind aufgetreten, die seine Benutzbarkeit schwerwiegend
einschranken und die Sicherheit gefahrden.

10 Punkte: Der Stuhl hat versagt und zeigt véllige strukturelle Schwachen oder Briiche, die eine weitere
Nutzung unmoglich machen.
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2. Leichtgangigkeit des Klappmechanismus
Testdurchfuhrung:

Schritt 1: Vorbereitung des Stuhls

Der Stuhl wurde zunachst sorgfaltig inspiziert, um sicherzustellen, dass alle Teile intakt sind und keine
auferlichen Beschadigungen vorhanden sind, die den Test beeinflussen kénnten. Danach wurde der Stuhl in
seine Ausgangsposition gebracht, was den Zustand beschreibt, in dem der Klappmechanismus vollstandig
geschlossen ist.

Schritt 2: Offnen des Stuhls

Der Klappmechanismus wurde mit leichtem Druck und gleichmafiger Bewegung betatigt, um den Stuhl in
die offene Position zu bringen. Wahrend dieses Vorgangs wurde beobachtet, wie der Mechanismus auf den
initialen Bewegungsimpuls reagiert, und es wurde auf die Geschmeidigkeit der Offnungsbewegung sowie auf
mogliche Gerausche oder Widerstande geachtet.

Schritt 3: SchlieBen des Stuhls

Nach dem Offnen wurde der Klappmechanismus erneut betétigt, um den Stuhl wieder in die vollstandig
geschlossene Position zu bringen. Auch hier wurde wieder genau darauf geachtet, wie der Mechanismus auf
den Schliel3vorgang reagiert, ob es leichte, flieBende Bewegungen gibt, und ob ungewdhnliche Gerausche
oder Widerstande vorhanden sind.

Schritt 4: Bewertung der Leichtgéngigkeit

Alle beobachteten Aspekte aus den vorherigen Schritten wurden zusammengefasst und bewertet. Der Fokus
lag insbesondere darauf, ob der Mechanismus reibungslos ohne nennenswerten Widerstand arbeitet und wie
laut oder leise der Mechanismus wahrend der gesamten Betatigung arbeitete.

Punkteverteilung:

100 Punkte: Der Mechanismus funktioniert reibungslos und ohne jeglichen Widerstand. Alle Bewegungen
sind flieRend, es sind keine Gerdusche wahrnehmbar. Der Stuhl Iasst sich mit minimalstem Aufwand 6ffnen
und schliel3en.

90 Punkte: Der Mechanismus zeigt einen kaum wahrnehmbaren Widerstand, der nur bei genauer
Beobachtung festgestellt werden kann. Der Stuhl lasst sich dennoch problemlos bedienen, es sind keine
storenden Gerausche vorhanden.

80 Punkte: Beim Betatigen des Mechanismus ist ein leichter Widerstand spirbar, jedoch beeintrachtigt dies
nicht die Funktionsféhigkeit des Stuhls. Der Stuhl lasst sich noch relativ leicht 6ffnen und schliel3en, es
kdnnen vereinzelt leise Gerausche auftreten.

70 Punkte: Der Mechanismus ist merklich schwergéngiger, erfordert jedoch keine signifikante zuséatzliche
Kraftanstrengung. Der Stuhl ist weiterhin bedienbar, jedoch treten hin und wieder Gerausche auf, die auf den
erhdhten Widerstand hinweisen.

60 Punkte: Der Mechanismus weist einen deutlichen Widerstand auf und erfordert spurbaren Kraftaufwand,
um den Stuhl zu 6ffnen und zu schlieRen. Gerausche begleiten den Betrieb des Mechanismus regelmaRig.

50 Punkte: Der Mechanismus ist bereits sehr schwergéngig, was die Bedienung des Stuhls erschwert.
Erhebliche Gerausche entstehen wahrend der Betatigung, die auf ernsthafte Reibungen oder Blockaden im
Mechanismus hinweisen kénnten.

40 Punkte: Der Mechanismus zeigt deutliche Zeichen des Klemmens und erfordert betrachtlichen Aufwand,
um den Stuhl zu 6ffnen oder zu schlieBen. Bedingt durch die hohe Anstrengung zur Bewegung kommen
laute und stdrende Geréusche vor.

30 Punkte: Der Mechanismus ist stark beeintrachtigt, beinahe unbrauchbar. Sehr hohe Kraftanstrengung ist
erforderlich, um den Stuhl Giberhaupt zu bedienen, und es sind durchgehend laute, ungesunde Gerausche zu
hdren.
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20 Punkte: Der Mechanismus hat seine Funktionsfahigkeit nahezu verloren, es ist extrem schwer, den Stuhl
zu benutzen. Reparaturen kénnten noch helfen, den Zustand zu verbessern.

10 Punkte: Der Mechanismus ist vollkommen defekt, eine Bedienung des Stuhls ist nicht mehr mdéglich. Der
Mechanismus zeigt keine Bewegung, Reparaturen sind notwendig.
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3. Standfestigkeit auf unterschiedlichen Untergrinden
Testdurchfuhrung:

Schritt 1: Auswahl der Untergrinde

In diesem Schritt wurden sorgfaltig diverse Untergrundarten ausgewabhlt, um die vielféltigen Bedingungen zu
simulieren, denen der Stuhl in realen Alltagssituationen ausgesetzt sein konnte. Die drei ausgewahlten
Untergrinde sind Gras, Kies und Sand, die jeweils unterschiedliche Herausforderungen hinsichtlich der
Stabilitat darstellen. Diese Auswahl stellt sicher, dass der Test umfassend die Standfestigkeit des Stuhls in
verschiedenen Szenarien erfasst.

Schritt 2: Platzierung des Stuhls auf Gras

Der Stuhl wurde vorsichtig und in seiner normalen Gebrauchshaltung auf einer Flache mit Gras positioniert.
Hierbei wurde darauf geachtet, dass der Untergrund ein gleichmafiges und repréasentatives Muster fiir
grasbewachsene Flachen zeigt, wie sie haufig in Garten oder Parks vorkommen. Der Test bestand darin, den
Stuhl leicht zu belasten und zu beobachten, ob und wie sich die Beinenden in das Gras einsinken und ob der
Stuhl stabil bleibt, wenn man sich darauf setzt oder leicht bewegt.

Schritt 3: Platzierung des Stuhls auf Kies

Im néchsten Schritt wurde der Stuhl auf eine mit Kies bedeckte Flache gestellt. Der Kies stellte hierbei ein
unebeneres Terrain dar, das den festen Stand des Stuhls herausforderte. Wahrend des Tests wurde
beobachtet, wie die Stuhlbeine auf dem losen Material agieren, ob sie einsinken oder verrutschen, und ob
der Stuhl seine Standfestigkeit beibehalt, wenn er mit wechselnder Belastung konfrontiert wird.

Schritt 4: Platzierung des Stuhls auf Sand

Der Stuhl wurde auf eine sandige Unterlage positioniert, um eine weitere anspruchsvolle Standbedingung zu
simulieren, beispielsweise an Stranden oder Sandspielplatzen. Der Fokus lag darauf zu prifen, ob die
Stuhlbeine im weichen Sand ausreichend Halt finden oder ob sie tief einsinken, was die Stabilitat gefahrden
wirde. Eine leichte Belastung und Bewegungen wurden angewendet, um die Reaktion des Stuhls zu
beobachten.

Schritt 5: Bewertung der Standfestigkeit

Nach der Platzierung und Durchfiihrung der Tests auf den verschiedenen Untergriinden wurde eine
umfassende Bewertung der Standfestigkeit vorgenommen. Diese Bewertung beinhaltete den Vergleich der
Stabilitdt auf den unterschiedlichen Untergriinden und notierte Beobachtungen wie Untersinken, Kippen oder
Seitwartsbewegung des Stuhls. Die jeweilige Stabilitatssituation wurde dann dokumentiert und auf einer
Skala verglichen.

Punkteverteilung:

100 Punkte: Diese Punktzahl wird vergeben, wenn der Stuhl auf Gras, Kies und Sand gleichermaf3en fest
und verlasslich steht, ohne jegliches Anzeichen von Instabilitdt oder Neigung zum Kippen zeigt.

90 Punkte: Erreicht der Stuhl eine solide Standfestigkeit auf den meisten Untergriinden und zeigt nur
geringfiigige Stabilitatsprobleme auf einem Untergrund, wird er mit 90 Punkten bewertet.

80 Punkte: Der Stuhl erhalt 80 Punkte, wenn er auf zwei der getesteten Untergriinde leichte Instabilitat zeigt,
jedoch weiterhin im Wesentlichen nutzbar bleibt.

70 Punkte: Bei stabiler Standfestigkeit auf Gras und Kies, jedoch ausgepragter Instabilitat auf Sand, fallen
auf diesen Punktestand.

60 Punkte: Der Stuhl verdient 60 Punkte, wenn er auf zwei Untergriinden signifikante Probleme zeigt, wie
z.B. Einsinken oder leichte Kippgefahr, wéhrend er auf dem verbliebenen Untergrund stabil steht.

50 Punkte: 50 Punkte werden vergeben, wenn auf allen Untergrinden eine gewisse Unstabilitét feststellbar
ist, der Stuhl jedoch weiterhin nutzbar ist und seine funktionelle Integritat nicht vollstéandig verliert.
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40 Punkte: Wenn deutliche Instabilitat auftritt, der Stuhl jedoch noch aufrecht bleibt, verdient er 40 Punkte.
30 Punkte: Sollte der Stuhl sehr wackelig sein und leicht kippen kénnen, wird er mit 30 Punkten bewertet.

20 Punkte: Diese Punktzahl sieht der Fall vor, in dem der Stuhl auf einem oder mehreren Untergriinden
tatsachlich umkippen kann.

10 Punkte: Der Stuhl gilt als unbrauchbar, wenn er auf allen getesteten Untergriinden nicht sicher verwendet
werden kann und absolut instabil ist.
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4. Funktionalitat Getrankehalter
Testdurchfuhrung:

Schritt 1: Uberpriifung der Getrankehalter

Die Position und Grol3e der Getrankehalter wurden sorgféltig analysiert, indem die korrekte Anbringung
Uberprift wurde, um sicherzustellen, dass sie funktional sind. Es wurde beurteilt, ob die Getrankehalter
ergonomisch platziert sind, um eine intuitive Nutzung durch die Fahrgéaste zu ermdglichen. Dabei wurde
sowohl die Reichweite als auch die optimale Hohe der Halter bertucksichtigt.

Schritt 2: Testen mit verschiedenen Gefalen

In diesem Schritt wurden unterschiedliche Arten von Behdltern getestet, darunter Standarddosen,
verschiedene Flaschengrof3en und gangige Becher aus dem Fahrzeugbereich. Die Halter wurden daraufhin
bewertet, ob sie alle GefalRgréRen ohne Anpassungsprobleme sicher aufnehmen kénnen. Besondere
Aufmerksamkeit galt der Fahigkeit der Halter, die Gefal3e wahrend der Fahrt sicher stabil zu halten.

Schritt 3: Bewertung der Zuganglichkeit

Die Beurteilung der Zuganglichkeit fokussierte sich darauf, wie leicht die Getrankehalter von einem sitzenden
Fahrgast erreicht werden kénnen. Dabei wurden ihre Platzierung und die intuitive Erreichbarkeit analysiert,
um festzustellen, ob der Passagier, unabhéngig von Grof3e und Sitzposition, die Halter ohne Anstrengung
erreichen kann.

Schritt 4: Stabilitatstest der Getréankehalter

Es wurde gezielt getestet, wie stabil die Halter sind, wenn verschiedene Gefalie eingesetzt und wahrend der
Simulation einer Fahrt beansprucht werden. Dabei wurde Uberpriift, ob die Konstruktion der Halter ein
Umkippen oder Herausfallen der Gefal3e bei plétzlichen Fahrzeugbewegungen, wie beispielsweise abruptem
Bremsen oder schnellen Kurvenfahrten, verhindert.

Punkteverteilung:

100 Punkte: Die Getrankehalter sind ideal positioniert, leicht wahrend der Fahrt zu erreichen und
gewahrleisten eine auRergewodhnliche Stabilitat fir alle getesteten Gefal3typen, auch bei unruhigen
Fahrbedingungen.

90 Punkte: Die Halter sind gut positioniert und groftenteils leicht zuganglich. Sie bieten fiir die meisten
Gefalie eine zuverlassige Stabilitét, auch bei Fahrbewegungen.

80 Punkte: Bei den Getrankehaltern ist eine angemessene Positionierung gegeben, und sie bieten
ausreichende Stabilitat, jedoch gab es bei einigen GefalRen geringfligige Bewegungen wahrend der Fahrt.

70 Punkte: Die Halter ermdglichen eine grundséatzliche Erreichbarkeit, jedoch zeigten sich Schwierigkeiten
hinsichtlich der Sicherung bestimmter Gefal3formen bei Bewegungen des Fahrzeugs.

60 Punkte: Die Getrankehalter sind schwer erreichbar, erfordern unter Umstanden Strecken oder Bewegung
der Insassen, sind jedoch zumindest noch funktionsféhig.

50 Punkte: Die Getrankehalter sind schwerfallig zu erreichen und weisen eine ungeniigende Stabilitat auf,
was zu einer erhdhten Gefahr des Kippens fiihren kann.

40 Punkte: Die Halter sind fast nicht zugéanglich und bieten nur eine geringfugige Sicherheit; Gefal3e neigen
zum Umfallen, selbst bei minimalen Fahrbewegungen.

30 Punkte: Die Nutzung der Halter wird stark eingeschrankt durch ihre unpraktische Position und erheblichen
Mangel in der Stabilisation der Gefal3e.

20 Punkte: Getrankehalter erweisen sich als unbrauchbar in ihrer derzeitigen Form, bieten keine sichere
Halterung fir GeféaRe und erfillen daher nicht ihre Zweckbestimmung.
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10 Punkte: Im Fahrzeug fehlen die Getrankehalter vollstandig oder sind so montiert, dass sie nicht
funktionsfahig sind, weder in Bezug auf Erreichbarkeit noch Stabilitét.
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5. Uberpriifung auf scharfe Kanten oder hervorstehende Teile
Testdurchfuhrung:

Schritt 1: Sichtprifung des Stuhls

Waéhrend der Sichtprifung wurde der Stuhl griindlich auf alle méglicherweise vorhandenen scharfen Kanten
oder hervorstehenden Teile untersucht. Hierbei wurde besonders auf offensichtliche Gefahrdungspotenziale
wie ungleichmaRige Oberflachen, unsauber bearbeitete Materialibergange und hervorstehende Schrauben
geachtet.

Schritt 2: Taktile Uberpriifung

Mit taktischer Prazision wurde der Stuhl unter Einsatz von Schutzhandschuhen abgetastet. Durch diese
taktile Uberpriifung konnten empfindliche Bereiche, die durch die bloRe Sichtpriifung moglicherweise
Ubersehen wurden, identifiziert werden. Jede Kante und jeder Ubergangspunkt wurde beriihrt, um jegliche
Form von Schérfe festzustellen.

Schritt 3: Bewertung der Sicherheit

Die identifizierten scharfen Kanten oder hervorstehenden Teile wurden im Hinblick auf ihre potenzielle Gefahr
bewertet. Es wurde eingeschétzt, ob diese eine Gefahr darstellen kénnten und, falls ja, wie grof3 das Risiko
fur den Benutzer ware, um konkrete Malnahmen zur Abhilfe festzulegen.

Schritt 4: Dokumentation der Auffélligkeiten

Alle in den vorherigen Schritten gefundenen Sicherheitsrisiken wurden detailliert dokumentiert. Dies
umfasste die genaue Lage und Beschreibung der Gefahrenstellen sowie Vorschlage fir mogliche
Abhilfemaflinahmen, um die Sicherheit des Stuhls zu gewahrleisten.

Punkteverteilung:

100 Punkte: Der Stuhl zeigt nach grundlicher Kontrolle keinerlei scharfe Kanten oder hervorstehende Teile
auf. Jedes Uberprifte Element ist sicher und birgt keine Verletzungsgefahr.

90 Punkte: Der Stuhl weist minimale Kanten auf, die als ungeféhrlich eingestuft werden. Diese sind so fein,
dass sie im alltaglichen Gebrauch keine Gefahr darstellen.

80 Punkte: Der Stuhl verfigt Giber einige leicht scharfe Kanten, die jedoch unter normalen Umsténden flr
den Benutzer nicht geféhrlich sind.

70 Punkte: Mehrere scharfe Kanten sind vorhanden, jedoch besteht keine unmittelbare Gefahr fiir Personen,
die den Stuhl nutzen.

60 Punkte: Es wurden scharfe Kanten identifiziert, die bei Beriihrung unangenehme Empfindungen
hervorrufen kénnen, jedoch keine ernsthaften Verletzungen.

50 Punkte: Der Stuhl hat Kanten, die bei unachtsamer Beruhrung leichte Verletzungen hervorrufen kénnten,
wie z. B. kleine Kratzer.

40 Punkte: Gefahrlich scharfe Kanten wurden erkannt, welche vermieden werden sollten, um Verletzungen
zu vermeiden.

30 Punkte: Der Stuhl weist mehrere scharfe Kanten auf, die als gefahrlich eingestuft wurden und eine
ernsthafte Verletzungsgefahr darstellen.

20 Punkte: Eine umfassende Menge an gefahrlichen Kanten und hervorstehenden Teilen wurde gefunden,
die eine erhebliche Verletzungsgefahr bergen.

10 Punkte: Der Stuhl ist aufgrund der Vielzahl und Intensitat der scharfen Kanten sowie der hervorstehenden
Teile als unbenutzbar und hoch geféahrlich eingestuft.
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